MARDIN Tagin Kadim Mirast ve Medeniyetlerin Izleri

BOLUM 5

I-Osmanhi Déonemi Mardin’de Mimari ve Kentsel Gelisim (Erken
Donem)

1. Giris: Mardin’in Osmanh Egemenligine Gegis Siireci

Mardin’in Stratejik Konumu ve Osmanh Oncesi Déonemdeki Durumu
(Artuklu ve Akkoyunlu Mirasi)

Artuklular doneminde (11. yiizyildan 15. yiizyilin baglarina kadar), Mardin ya
bagimsiz bir meliklik olarak ya da Eyyubi, Memliik, ilhanli ve Karakoyunlu
gibi giiclerin himayesinde yonetilmistir. Bu donemde sehir, kiiltiir ve medeniyet
acisindan ¢evresindeki Amid, Hasankeyf, Cizre ve Musul gibi sehirlerle yarigir
bir diizeye gelmistir. Artuklu egemenligi altinda, Mardin’de dini, askeri, ticari,
egitim ve sivil mimari alaninda birgok gorkemli anit eser insa edilerek sehir
bayindir bir hale getirilmistir. Mardin Ulu Cami (1170’ler), Zinciriye Medresesi
(1385) ve Kasimiye Medresesi gibi yapilar, Artuklu mimarisinin giiniimiize
ulasan 6nemli 6rnekleridir.

Akkoyunlular dénemi (15. yiizy1l), Mardin i¢in kayda deger kiiltiirel gelismelerin
yasandigi bir siire¢ olmustur. Kasimiye Medresesi’nin insasina Artuklu
doneminde baglanmis, ancak Akkoyunlu Hiikiimdari Cihangiroglu Kasim Padisah
doneminde (1457-1502) tamamlanmistir. Bu durum, Artuklu ve Akkoyunlu
mimarisinin Mardin’deki siirekliligini ve etkilesimini agik¢a gostermektedir.
Sehir, 15. yiizyilda Karakoyunlular ve Akkoyunlular arasinda siirekli bir gekisme
alan1 olmus, 1409°da Karakoyunlular’in, 1451°de ise Akkoyunlular’in eline
geemistir. Osmanli 6ncesi son biiyiik degisim ise 1507’ de Safevi hiikiimdari
Sah Ismail’in sehri ve kaleyi ele gegirerek Akkoyunlu egemenligine son
vermesiyle yasanmistir.

Mardin’in Osmanli 6ncesi donemdeki zengin mimari mirasi, 6zellikle Artuklu
ve Akkoyunlu eserleri, Osmanl fethi sonrasinda sehrin kentsel gelisiminde
onemli bir temel olusturmustur. Artuklu ve Akkoyunlu déonemlerinde insa edilen
anitsal yapilariin (Ulu Cami, Kasimiye Medresesi gibi) Osmanli doneminde
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de aktif olarak kullanildig1 ve onarildig1 bilgisi, dogrudan bir stireklilige
isaret etmektedir. Bu durum, Osmanli’nin fethettigi bolgelerdeki mevcut
kiilttirel ve mimari dokuyu tamamen yok etmek yerine, onu doniistiirerek veya
onararak kendi sistemine biitiinlesmis etme egilimini yansitir. Bu yaklagim,
Osmanli’nin yerel halkin kiiltiirel ve dini pratiklerine kars1 daha faydaci
bir tutum sergiledigi, mevcut yapilar1 doniistiirerek veya onararak kendi
egemenligini pekistirdigi anlamina gelir. Bu, hem ekonomik bir tercih (yeni
insaat maliyetinden kaginma) hem de siyasi bir strateji (yerel halkin direncini
azaltma, aidiyet hissini siirdiirme) olarak yorumlanabilir.

2-Osmanlhi-Safevi Rekabeti Baglaminda Mardin’in Fethi (1516-1517)

Mardin’in Osmanli Imparatorlugu topraklarina katilmasi, Yavuz Sultan Selim
doneminde, 6zellikle Misir seferi sirasinda gergeklesen biiyiik ¢apli bir askeri
ve siyasi hamlenin pargasidir. Bu dénem, Osmanli Imparatorlugu’nun dogu ve
giineydogu Anadolu’yu ele gecirme ve Safevi Devleti ile olan miicadelesinin
kritik bir evresidir. Osmanlilar, 1515°te Diyarbakir’1 fethederek bolgedeki
hakimiyetlerini pekistirmislerdir.

Diyarbakir Valisi Biyikli Mehmet Pasa ve Kiirt bilgini Idris-i Bitlisi, Yavuz
Sultan Selim’in emriyle 1516’da Mardin ve kalesini dokuz aydan fazla siiren
cetin bir kusatma altina almistir. Kusatma, Osmanli takviye kuvvetleri ve Dogu
Anadolu’daki Kiirt beylerinin giiglerinin birlesmesiyle yiirtitilmiistiir. Sehrin
savunucularinin kahramanca direnisi her iki tarafi da zorlamistir. Mardin
Kalesi’nin (“Kartal Yuvasi1” olarak da bilinir) diismesi, 7 Nisan 1517’de,
Yavuz Sultan Selim’in Misir’da bulundugu sirada gergeklesmis ve Osmanl
Imparatorlugu’nun ilk halifesi olan Sultan’1 oldukga memnun etmistir. Bu fetih,
Osmanli’nin Levant ve Misir’1 ilhak etmesiyle sonuglanan 1516-1517 Osmanli-
Memliik Savasi’nin genis kapsamli operasyonlarinin 6nemli bir parcasidir.

Mardin’in dokuz aydan fazla siiren kusatmasi ve direnisi, sehrin sadece stratejik
Onemini ve savunma yapilarinin saglamligini gostermekle kalmaz, ayni zamanda
yerel halkin Osmanli egemenligine kars1 ilk donemdeki direncini de ortaya
koyar. Buuzun siireli direnig, Osmanli’nin bolgedeki tam kontrolii saglamasimin
zaman alacagini ve yerel dinamiklerin 6nemini vurgular. Kusatma siirecinin
bu denli uzamasi, sadece kalenin fiziki saglamligina degil, ayn1 zamanda yerel
halkin ve savunucularin yiiksek isteklendirini isaret eder. Osmanli’nin bu
kadar uzun siiren bir direnisle karsilagmasi, bolgedeki Artuklu ve Akkoyunlu
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egemenliginin yerlesik yapisini ve yerel direnis potansiyelini gozler oniine
sermektedir. Bu zorlu siire¢, Osmanli’nin boélgeye yonelik politikalarini (6rnegin
Kiirt beylikleriyle ittifak kurma) sekillendirmesinde etkili olmus olabilir, zira
tam bir askeri zaferin maliyetinin yiiksek oldugu anlagilmistir.

3-idris-i Bitlisi’nin Rolii ve Bolgedeki Kiirt Beylikleriyle iliskilerin
Sekillenmesi

Idris-i Bitlisi (1457-1520), Osmanli Kiirt din bilgini ve yoneticisi olarak one
¢ikan merkezi bir figiirdiir. Aslen Akkoyunlu sarayinda kariyerine baslamas,
ancak daha sonra Yavuz Sultan Selim’in dikkatini ¢ekerek onun hizmetine
girmistir. Bitlisi’nin babasi Hosam al-Din Ali Bitlisi de Sufi Nurbakhshi tarikatina
bagli bir yazardi. Bu ailevi gegmis, Bitlisi’nin bolgedeki yerel dinamiklere ve
kiiltiirel kodlara derinlemesine egemen oldugunu gostermektedir.

Bitlisi, 1514°te Kiirt kuvvetlerine liderlik ederek Diyarbakir’1 Safevilerden
geri almistir. Bu askeri bagarinin ardindan, Kiirt ileri gelenleri ile Osmanlt
Imparatorlugu arasinda giilii bir ittifak kurmasinda nemli bir rol oynamistir.
Yavuz Sultan Selim, Bitlisi’ye Kiirtleri Osmanli Imparatorlugu ile ittifaki
stirdlirmeye ikna etmesi i¢in olaganiistii yetkiler vermis, Kiirt ileri gelenlerine
Osmanli Imparatorlugu i¢inde genis bir dzerklikle bolgelerini yonetme yetkisi
tanimistir. Bu durum, Osmanli’nin bolgedeki yerel gii¢c dinamiklerini gbzeten
faydaci bir yonetim anlayisini yansitir ve “Kiirt pozitif ayrimciligi” olarak
yorumlanabilecek 6zel bir idari diizenlemenin temelini olugturmustur. Bitlisi,
Urfa ve Musul’un savassiz, Mardin’in ise uzun bir kusatmadan sonra Osmanl
topraklarina katilmasina aracilik etmistir.

Bitlisi, ayrica Alevi Tiirkmenleri bolgeden uzaklastirmada ve kalan Siinni
Tiirkleri asimile etme ve Kiirtlestirmede kilit bir rol oynamustir. Onun araciligryla
Kiirt beyliklerine taninan 6zerklik, Osmanli’nin merkeziyetgi yapisina ragmen,
bolgedeki yerel giigleri de sisteme dahil ettigi bir denge arayisini ortaya koyar.
Bu, Osmanli’nin farkli etnik ve dini gruplarla iliskilerinde tek tip bir politika
izlemedigini, aksine yerel kosullara gore esneklik gosterebildigini gosterir.
Yavuz Sultan Selim’in ona “olaganiistii yetkiler” vererek Kiirt beylikleriyle
ittifak kurmasini saglamasi, Osmanli’nin askeri giiciiniin yani sira, diplomatik
ve siyasi zekasini da kullandigini ortaya koymaktadir. Bu stratejik 6zerklik,
bolgedeki Safevi etkisini kirmak ve Osmanli egemenligini kalici kilmak i¢in
6nemli bir hamleydi. Bu durum, Osmanli’nin uzun vadeli istikrar saglamak adma
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yerel direnis potansiyelini biitiinlesme yoluyla yonetmeyi tercih ettigini, boylece
imparatorlugun genis cografyalarda farkli topluluklar bir arada tutabilmesinin
temel nedenlerinden birini olusturdugunu diisiindiirmektedir.

4-Erken Osmanh Donemi Dogu Anadolu Politikalar1 ve Tiirkmen
Kizilbas Topluluklarina Yonelik Yaklasimlar

Osmanli imparatorlugu’nun Alevilere yonelik baskisi, 6zellikle Yavuz Sultan
Selim’in Safevilerle 1514’teki savasiyla baglantilidir. Osmanli, 13. ylizyilda
Siinni Islam’1 imparatorlugu birlestirme arac1 olarak benimsemis ve Safevi Sii
devleti ile iligkili “sapkin” mezheplere karsi kendisini savunucu olarak ilan
etmistir. Safevi Devleti’nin Sii karakteri ve Kizilbaslarin Sah Ismail’i “mehdi”
olarak gérmeleri, Osmanli i¢in ciddi bir i¢ giivenlik ve egemenlik tehdidi
olusturuyordu. Bu durum, Osmanli’nin bélgedeki Siinni Kiirt beylikleriyle
ittifak kurarken, Sii Tiirkmenleri hedef almasinin temel nedenidir.

Sultan Selim I, tahta giktiktan sonra Osmanli Seyhiilislami Ibni Kemal’den
(6. 1533) Kizilbaslara karsi yeni bir fetva ¢ikarmasini istemis ve onlarin
oldiiriilmesini mesrulastirmistir. Caldiran’a yliriiyiisti sirasinda bircok Aleviyi
katletmistir, onlar1 Osmanli Imparatorlugu’nun diismani olarak gérmiistiir. Bu
donem (16. yilizyilin baslart), Aleviler (Kizilbaglar) i¢in en sert donem olmustur;
hem Safevi miicadelesine sempati duyduklari hem de inanglar1 “sapkin’ kabul
edildigi i¢in zulme ugramislardir.

Kizilbaglarin takibi i¢in ¢esitli yontemler kullanilmistir: bagkalarimin raporlarina/
ihbarlarina dayali takibat, acik veya gizli takibat, yetkililer veya Siinniler gibi
“daha giivenilir” kisilerden bilgi alma. Uygulanan cezalar arasinda siirgiin
(6zellikle Kibris’a), hapis, kiirek mahk{imiyeti, bogma ve idam yer almistir.
Bu agir baskilar sonucunda Aleviler, inanglarini gizlemek (takiyye) zorunda
kalmis ve kapali, 6zerk dini topluluklar gelistirmislerdir.

Osmanli’nin Dogu Anadolu’yu fethi sadece askeri bir genisleme degil, ayn
zamanda dini ve ideolojik bir miicadeleydi. Kizilbaslara yonelik yogun baski
ve katliamlar, bolgedeki dini homojenlesmeyi saglama ve Safevi niifuzunu
kirma amaci tastyordu. Bu politikalar, bolgenin sosyal dokusunda derin yaralar
acmis ve uzun vadeli etnik-dini gerilimlerin temellerini atmistir. Bu durum,
Osmanl1 yonetiminin bdlgedeki farkli inang¢ gruplaria yonelik ayrimci ve
baskici1 ylizlinii ortaya koyar ve imparatorlugun genislemesinin her zaman
“hosgorli” prensibiyle ilerlemedigini gosterir.
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II. Erken Osmanh Dénemi idari ve Sosyal Yapilanma

1-Mardin’in Sancak (Liva) Statiisiine Doniisiimii ve Diyarbakir
Beylerbeyligi’ne Baglanmasi

Mardin, 1517 yilinda Osmanli topraklarina katildiktan hemen sonra Diyarbakir
Beylerbeyligi’ne bagh bir sancak (liva) haline getirilmistir. 1518 y1l1 itibariyla
Mardin Sancag1, Merkez ilgesi ile Savur ve Nusaybin kasabalarindan olusmaktaydi.
Osmanli idari sisteminde sancak (liva) veya mutasarriflik, vilayetin altindaki
ikinci dereceden idari birimlerdir. Her sancak, dogrudan padisah tarafindan
atanan bir sancakbeyi veya mutasarrif tarafindan yonetilir ve yerel yoneticiler ile
dini cemaat liderlerinden olusan bir idare meclisine sahiptir. Bu yap1, merkezi
otoritenin tasradaki temsilini saglamistir.

Mardin, uzun siire Diyarbakir-Bagdat ve Musul Sancagi’nin énemli bir
konumu olarak kalmistir, bu da stratejik ve ticari oneminin devam ettigini
gostermektedir. Midyat gibi ¢evre yerlesimler de Mardin Sancagi i¢inde birer
kaza (alt ilge) merkezi olarak biiyiimiistiir. Mardin’in sancak statiisiine gegisi,
Osmanli’nin idari sisteminin bolgeye biitiinlestirdigini gosterir. Ancak, Idris-i
Bitlisi araciligiyla Kiirt beylerine tanian 6zerklik, bu merkeziyet¢i yapinin
yerel dinamiklere gore esnetildigini, yani tam bir merkezi kontrol yerine,
yerel giiclerin de sisteme dahil edildigi bir denge arayisini ortaya koyar.
Bu durum, imparatorlugun dogu sinirlarinda Safevi tehdidine karst yerel
sadakati saglamak igin stratejik bir uyumdu. Bu esneklik, Osmanli’nin idari
sisteminin farkli bolgelerin sosyo-politik 6zelliklerine gére adapte olabilme
yetenegini ve imparatorlugun uzun 6miirlii olmasinin temel nedenlerinden
birini vurgular.

2-Kent Gelirlerinin Yonetimi ve Valide Sultanlara Tahsis Edilen
Pasmakhik Uygulamasi

Osmanli Imparatorlugu’nda “pasmaklik”, padisahin annesi olan Valide Sultanlara
tahsis edilen 6zel gelir kaynaklaridir. Valide Sultanlar, padisahtan sonra en
yiiksek gelire sahip olabilen, sarayda biiyiik giice sahip ve kendi daireleri ile
devlet personeli olan 6nemli figiirlerdir. Bu gelirler, genellikle “has” adi verilen
topraklardan elde edilir ve Valide Sultanlar bu gelirleri hayir isleri, mimari
projeler ve kisisel harcamalari i¢in kullanirlardi. Ornegin, Ayse Hafsa Sultan
Manisa’da biiyiik bir kiilliye insa ettirmis, Turhan Sultan ise Yeni Cami’nin
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tamamlanmasinda rol oynamistir. Valide Sultanlarin bu gelirleri, onlarin sadece
kisisel zenginliklerini degil, ayn1 zamanda hayir isleri ve mimari projelerle
sosyal etki alanlarin1 genisletmelerini saglayan bir aragt.

Mardin’in dogrudan bir “pasmaklik” sehri olduguna dair elimizdeki kaynaklarda
kesin bir bilgi mevcut olmamakla birlikte, Osmanli’nin genis cografyasinda bu
tiir tahsisatlarin yapildigi bilinmektedir. Bir sehrin veya bolgenin gelirlerinin
Valide Sultan’a tahsis edilmesi, o bolgenin imparatorluk i¢in ekonomik
O6nemini ve merkezi yonetimin tasra {izerindeki mali kontroliinii gosterir. Bu
tiir tahsisatlar, genellikle stratejik veya ekonomik agidan degerli bolgelerden
yapilmaktaydi. Mardin’in stratejik ve ekonomik 6nemi goz dniine alindiginda,
gelirlerinin bir kisminin merkezi hazineye veya belirli hanedan iiyelerine
aktarilmasi olasidir. Bu durum, merkezin tasra tizerindeki mali denetimini ve
imparatorluk kaynaklarmin dagitimimdaki hiyerarsiyi gdsterir. Bu tiir tahsisatlar,
ayni zamanda, fethedilen bdlgelerin ekonomik potansiyelinin merkezi yonetim
tarafindan nasil degerlendirildigine dair 6nemli bir gdsterge olabilir.

3-Bolgedeki Etnik ve Dini Yapr Uzerindeki Osmanh Etkileri ve
Degisimler

Mardin, tarihi boyunca Siiryani, Arap, Kiirt ve Tiirk topluluklarinin bir arada
yasadigi ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dinli bir mozaik olmustur. 1507°de
sehri ziyaret eden Venedikli bir tiiccar, Miisliimanlardan daha fazla Hristiyan
Ermeni ve Yahudi niifusu oldugunu kaydetmistir. Bu durum, Osmanli 6ncesi
donemin zengin kiiltiirel ¢esitliligini gézler 6niine sermektedir.

Osmanli egemenligi, bolgedeki etnik ve dini dengeyi 6nemli 6l¢tide etkilemistir.
Idris-i Bitlisi’nin Alevi Tiirkmenleri bdlgeden uzaklastirmadaki ve kalan
Stinni Kiirtleri asimile etme ve Osmanlilastirmadaki rolii, bu degisimin dnemli
bir gostergesidir. Osmanli’nin Kizilbaslara yonelik baskisi, bolgedeki dini
homojenlesme cabalarmin bir par¢asiydi. Bu durum, Siinni Osmanli yonetici
eliti ile Alevi Anadolu niifusu arasinda ciddi bir ugurum yaratmistir.

Osmanli déneminde, 6zellikle 19. yiizyilda, Midyat gibi Mardin Sancagi’na
bagl yerlesimlerde Hristiyan niifusun ¢ogunlukta oldugu, Miisliimanlarin ise
daha ¢ok ¢evre Estel’de yasadigi belirtilmistir. Ancak 20. yiizyilda Hristiyan
niifusun goglerle azaldig1 da ifade edilmistir. Mardin’in ¢ok dinli ve ¢ok etnikli
yapist, Birinci Diinya Savasi sirasinda yasanan olaylarla da sarsilmistir.
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Osmanli’nin Mardin’e girisi, mevcut ¢ok kiiltiirlii yapiy1 tamamen ortadan
kaldirmamis, ancak kendi siyasi ve dini ¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden
sekillendirmistir. Kiirt beyliklerine taninan 6zerklik, bir yandan yerel igbirligini
saglarken, diger yandan Kizilbaglara yonelik baski, dini ve etnik ayrimlar
derinlestirmistir. Bu durum, Osmanli’nin “hosgdrii” imajinin her zaman gegerli
olmadiginy, stratejik ve ideolojik ¢ikarlarin dncelikli oldugunu gosterir. Bitlisi’nin
Kiirt beylerine 6zerklik saglarken Alevi Tiirkmenleri “uzaklagtirmasi” ve Selim
I’in Kizilbaslara yonelik fetvalari ve katliamlari, Osmanli’nin bolgedeki etnik
ve dini politikalarinin hem biitiinlesmeyi hem de baskiy1 icerdigini gosterir.
Bu, Osmanli’nin bir yandan imparatorluk icinde farkli gruplar1 barindirma
kapasitesine sahip oldugunu, diger yandan ise merkezi otoriteye tehdit olarak
algilanan veya Safevi etkisi altinda olan Tiirklere karsi sert onlemler alabildigini
ortaya koyar. Bu durum, Osmanli’nin “millet sistemi”nin her zaman homojen
bir hosgorii ortami sunmadigini, siyasi kosullara gore farkli uygulamalar
sergiledigini diisiindiirmektedir.

III. Osmanh Mimarisinin Mardin’e Yansimalari ve Kentsel Gelisim

1-Mardin’in Ozgiin Tas Mimarisi Gelenegi ve Osmanli Dénemindeki
Siirekliligi

Mardin, yiizyillardir kendine 6zgii sar1 kalker veya kumtasi kullanilarak insa
edilmis tas evleri, gérkemli camileri, medreseleri ve kiliseleriyle taninir.
Bu taslar, Bereketli Hilal daglik alanlarindan kolayca temin edilebilir ve
islenebilirdi, bu da yerel mimarinin temelini olusturmustur. Sehrin evleri,
kayalik yamaca oyulmus, ¢ok katli ve terasl bir diizene sahiptir; bir ailenin
catis1 digerinin terasi haline gelir. Bu kendine 6zgii yapilagma tarzi, yiizyillar
icinde evrilmis ve modernlesme ¢abalarina ragmen 6zgilinliigiinii korumustur.
Osmanli donemine ait bazi miilklerde ayr erkek ve kadinlar igin ayr1 boliimler
insa edildigi belirtilmistir, bu da donemin sosyal yasam tarzinin mimariye
yansimasini gosterir.

Osmanli doneminde Mardin mimarisinde yerel tas geleneginin ve 6zgiin kentsel
dokunun biiyiik 6l¢iide devam etmesi, Osmanli’nin yeni fethedilen bolgelerde
yerel mimari pratikleri benimsedigini veya en azindan onlara miidahale etmedigini
gosterir. Osmanli mimarisinin 16. yiizyilda “klasik” doneme girmesine ragmen,
Mardin’de bu dénemden ¢ok sayida yeni ve biiylik 6lgekli Osmanli yapisi
yerine, mevcut Artuklu ve Akkoyunlu yapilarinin onarimi ve kullanimi 6ne
cikmaktadir. Bu durum, Osmanli’nin bélgedeki mimari yaklasiminin, yerel
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kosullara ve mevcut mirasa uyum saglama, hatta onu siirdiirme yoniinde
oldugunu gosterir. Bu, ayni zamanda, Osmanli’nin imparatorluk genelinde tek
tip bir mimari dayatmak yerine, yerel ustalik ve malzeme kaynaklarinin giiclii
bir belirleyici oldugunu diisiindiirmektedir.

2-Erken Osmanh Donemi Yapilari: Cami, Medrese ve Hamamlar

Mardin’deki birgok &nemli tarihi yapi, Artuklu dénemine aittir. Bunlar arasinda
Mardin Ulu Cami (1170’ler), Zinciriye Medresesi (1385) ve Kasimiye Medresesi
(15. ylizy1l ortalari) gibi eserler bulunmaktadir. Osmanli ddneminde bu mevcut
yapilarin onarimu ve islevsel adaptasyonu 6ncelik kazanmistir. Ornegin, Mardin
Ulu Cami’de 18. ve 19. yiizyillarda énemli onarimlar yapildigi, minaresinin
1596°da insa edildigi ve 1887’°deki yikimdan sonra dilimli kubbeli olarak
yeniden yapildig1 bilinmektedir. Bu onarimlar, Diyarbakir surlarinda oldugu gibi,
erken Osmanli doneminde genellikle “kesinlikle pratik ve daha az dekoratif”
bir yaklagimla gerceklestirilmistir.

Erken Osmanli donemine ait veya Osmanl etkisiyle dnemli degisiklikler
gecirmis bazi yapilar sunlardir:

1. Reyhaniye Camii: 1540 tarihli vakif kayitlarinda ad1 gegcmekle birlikte,
yapinin 15. yiizyil sonu veya 16. ylizyil baslarinda insa edildigi ve 19.
yiizyilda onarildigi tahmin edilmektedir.

2. Arap (Azap) Camii: Yapim tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte,
16. yiizy1l kayitlarinda ad1 gecen Azaplar Agasi Mescidi’nin bu yapi ol-
dugu diistiniilmektedir.

3. Zairi (Seyh Muhammed Ezzerar) Camii: Giris kapisi iizerindeki ya-
zitta 17. ylizy1l sonunda yapildigr belirtilmektedir.

4. Hac1 Omer (Halife) Camii: Mimari bigimi, 1724/1725 yapim tarihini
diistindiirmektedir.

19. yiizyilda ise Osmanli donemine 6zgii yeni kentsel doku olusumlari
gozlemlenmektedir. Sakip Sabanci Mardin Kent Miizesi’ne ev sahipligi yapan
bina, Sultan II. Abdiilhamid déoneminde (1876-1909) 1889 yilinda Diyarbakir
Valisi Hac1 Hasan Pasa tarafindan Siivari Kiglasi olarak insa edilmistir. Ayrica,
19. yiizy1la tarihlenen Alman Karargihi (iskender Atamyan Konag1), Deve
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Hani (Kervansaray) gibi yapilar da sehrin kentsel dokusuna eklenmistir. Bu
yapilar, Osmanli’nin daha ge¢ donemdeki dogrudan kentsel planlama ve altyapi
gelistirme cabalarimi gostermektedir.

Osmanli’nin mimari stratejisi, erken donemde kapsamli yeni insaatlar yerine,
mevcut Artuklu ve Akkoyunlu yapilarinin onarimi, genisletilmesi ve islevsel
adaptasyonuna odaklanmistir. Bu yaklasim, hem maliyet etkinligi saglamig
hem de yeni fethedilen bdlgelerin yerel mirasina saygi gostererek biitiinlesmeyi
kolaylagtirmistir. Daha sonraki 19. yiizy1l yapilari ise dogrudan Osmanli
kentsel planlama ve altyap1 gelistirme ¢abalarinin bir yansimasi olarak ortaya
¢ikmaktadir.

3-Sehrin Savunma Yapilari: Kaleler ve Surlar

Mardin Kalesi, “Kartal Yuvas1” olarak da bilinen, 3.000 yillik gecmise sahip
stratejik bir savunma yapisidir. Bereketli Hilalin ovasindan 1.000 metre
yiikseklikteki konumuyla dikkat ¢ekmis, tarih boyunca Hamdaniler, Artuklular
gibi bir¢ok hanedan tarafindan kullanilmis ve Timur’un kusatmasina karsi
direnmistir. Kale, Osmanli doneminde de stratejik dnemini korumustur.

Mardin Kalesi, Osmanlt Sultani III. Selim doneminde (18. yiizy1il sonu)
kismen restore edilmistir. Ancak, Osmanli imparatorlugu’nun sonlarina dogru
tekrar bakimsiz kalmistir. Diyarbakir surlarinda oldugu gibi, erken Osmanl
donemindeki kale ve sur onarimlar1 genellikle “kesinlikle pratik ve daha az
dekoratif” bir yaklasimla ger¢eklestirilmistir. Bu durum, Osmanli’nin fethin
hemen ardindan askeri ve idari kontrolii saglamaya odaklandigini, biiytik
mimari gosterislerden ziyade islevselligi 6n planda tuttugunu géstermektedir.
Mardin Kalesi, giiniimiizde de askeri {is olarak kullanilmakta olup, bir NATO
anlasmasinin parg¢asi olarak radar istasyonuna ev sahipligi yapmaktadir.
Kalenin turizme agilmasi yoniinde cesitli girisimler olmus, ancak biirokratik
engeller nedeniyle heniiz tam olarak ger¢ceklesememistir.

Osmanli onarimlari, Diyarbakir’da oldugu gibi, kalenin yapisini giiglendirmeye
ve diisen kayalar1 dnlemeye yonelik olmustur. Bu durum, erken Osmanli
doneminde savunma yapilarinin estetik kaygilardan ¢ok, askeri islevselliginin
6n planda tutuldugunu ortaya koyar. Bu yaklasim, dnceki donemlerin daha
dekoratif ¢aligmalarina kiyasla, imparatorlugun yeni fethedilen bolgelerdeki
onceliklerini yansitmaktadir.
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4-Carsilar, Hanlar ve Kervansaraylar: Ticaretin Kalbi

Anadolu, tarih boyunca Dogu ile Bat1 arasindaki ticaret yollarinin énemli bir
kavsagi olmustur. Kervansaraylar ve hanlar, bu ticaret aginin can damarini
olusturmus, tiiccarlar, gezginler ve kervanlar igin konaklama, depolama ve ticaret
yapma imkan1 sunmustur. Kervansaraylar genellikle sehir disindaki yol kenar1
hanlar1 i¢in kullanilirken, hanlar sehir merkezlerindeki konaklama, ticaret ve
endstri tesislerini birlestiren yapilar igin tercih edilmistir. Kervansaraylarin
yayginlagmasi, 6zellikle Selcuklu dénemine tarihlendirilmektedir; bu yapilar
baslangicta askeri amagcli inga edilmis, zamanla sosyal mekanlara donligmiistir.

Mardin, Osmanli déneminde de 6nemli bir ticaret ve kiiltiir merkezi olmaya
devam etmistir. Sehirdeki ¢arsilar ve hanlar, bu ticari canliligin 6nemli
gostergeleridir. Osmanli donemine ait veya Osmanli etkisiyle varligini siirdiiren
bazi ticari yapilar sunlardir:

1. Kayseriye Carsis1 (Bedesten): Ulu Cami’nin kuzeyinde yer alan bu
carst, 16. yiizyila tarihlendirilmektedir. Ustii kapali olan bedestenin bii-
yiik bir kism1 yikilmis olsa da, distaki diikkanlarinin bir kismi degistiri-
lerek kullanilmaktadir.

2. Revakhi Cars1 (Tellallar Carsis1 / Sipahiler Carsis1): Reyhaniye
Camii’nin batisinda yer alan bu carsi, ortada bir yolun iki yaninda re-
vaklar ve derin diikkanlardan olusan bir diizene sahiptir.

3. Siirur Ham (Kervansaray Siirur Hani): 16. veya 17. yiizyilda yapil-
dig1 tahmin edilen bu han, dikdoértgen bir avlu etrafinda iki kath revakli
mekanlardan olusmaktadir.

4. Cecco Hani ve Cumhuriyet Carsis1 Hani: Yapim tarihleri kesin olarak
bilinmemekle birlikte, Mardin’in ticari dokusunun 6nemli unsurlaridir.

Bunlarin yani sira, Un Carsisi, Hasan Ayar Carsisi, Kasaplar Carsisi, Bilebil
(Biilbiiller) Carsis1, Cumhuriyet Carsisi, Marangozlar Carsisi, Manifaturacilar
Carsisi, Kuyumcular Carsisi, Gliimiisgiiler Carsisi, Bakircilar Carsisi,
Nalburiyeciler Carsisi ve Leblebiciler Carsis1 gibi birgok ¢arsi, sehrin zengin
ticari yasamini yansitmaktadir.

Osmanli’nin ekonomik biitiinlestirme ve kentsel gelisimi, mevcut ticaret aglarinin
devamliligini ve yeni ticari yapilarin (hanlar, ¢arsilar) insasini igermistir. Bu
durum, Osmanli’nin Mardin’i daha genis ekonomik sistemine dahil etme
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cabalarin1 gostermektedir. Kervansaraylar ve sehir i¢i hanlar arasindaki ayrim,
hem uzun mesafeli hem de yerel ticareti destekleyen, kentsel refah i¢in hayati
Onem tagtyan, ticaret altyapisina yonelik incelikli bir yaklagimi yansitmaktadir.
16. yiizyilin ortalarindan itibaren Portekiz’in baharat ticaret yollarini kontrol
etme cabalarina ragmen, Osmanli Imparatorlugu’nun dogu vilayetleri iizerinden
gegen ipek ticaret yollari, 6zellikle Tebriz-Van-Bitlis-Diyarbakir-Birecik yolu,
6nemini korumustur. Osmanli’nin bu yollar1 ve Halep pazarini ele gegirmesi,
[ran ipeginin Avrupa’ya agilan tiim kapilarinin Osmanli kontroliine girmesini
saglamistir. Bu durum, Mardin gibi ticaret yollari tizerindeki sehirlerin ekonomik
O6nemini pekistirmistir..?’

27 https://www.talatsimdi.com/mardintarihikimligi.aspx
mcid.mcah.columbia.edu
en.wikipedia.or
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